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REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO POLJOPRIVREDE,

ŠuvtaRsrvA I RIBARsTvA

KLASA: 029 -01 122-01 I 69
URBROJ: 525-07 127 7 -25-55
Zagreb, 29. kolovo za 2025. godine

IZvJEŠĆE o PRoVEDENoM PISANoM PoSTUPKU PRIJEDLoGA TRECIH
IZMJENA STRATEŠKoG PLANA ZAJEDNIČKE polJoPRIvREDNE PoLITIKE

REPUBLIKE HRVATSKE 2023. _2027.

Tajništvo odbora zapraćenje provedbe Strateškog plana Zajedničke poljoprivredne politike
Republike Hrvatske 2023.-2027. poslalo je 14. kolovoza 2025. godine članovima i zamjenama

članova odbora zapraćenje na mišljenje prijedlog trećih izmjena Strateškog plana Zajedničke
polj oprivredne politike Republike Hrvatske 2023.-2027 .

Rok za dostavu mišljenja je bio 28. kolovoza 2025. godine. Mišljenje i/ili komentare

(primjedbe/prijedloge) dostavilo je ukupno 12 članova (ili njihovih zamjena).

Rezultat provedenog postupka je da više od natpolovične većine svih članova ili njihovih
zamjenanije imalo primjedbi ili su suglasni s prijedlogom.

Popis članova ili njihovih zamjenakoji su se očitovali nalazi se u Prilogu l.

Popis predstavnika koji se nisu očitovali na|azi se u Prilogu 2.

Popis dostavljenih komentara i primjedbi s očitovanjima na iste na|azi se u Prilogu 3.
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Prilog 1: Popis članova i zamjena koji su se očitovali

r.br. INSTITUCIJA PREDSTAVNIK U OZP NAPOMENA
I Hrvatska zajednica

općina
Bruno Hranić Suglasni

2. Državni zavodza
statistiku

Edita Omerzo Suglasni uz tehničke
komentare

3 Samostalna službaza
akreditacij u agencije za

plaćanjaza
poljoprivredne fondove

Europske uniie

Mirela Prosoli Suglasni uz tehničke
komentare

4 Hrvatski savezudruga
privatnih šumovlasnika

Miljenko Županić Komentari/prijedlozi

5 Hrvatski savez
uzsaiivačaovaca ikoza

ZdravkoBarać Komentari/prijedlozi

6 Ministarstvo
gospodarstva

Sanja Fišer Suglasni uz tehničke
komentare

7 Leader mrežaHrvatske Bojana Markotić Suglasni

8. Zeleni forum Iris Beneš Komentari/prijedlozi

9 Croatiastočar Branko Bobetić Komentari/prijedlozi

10. Hrvatska gospodarska
komora

ŽaklinaJurišić Komentari/prijedlozi

1l Ministarstvo zaštite
okoliša i zelene

tranziciie
Melita Zdilar Komentari/prij.edlozi

12. Hrvatska udruga
poslodavaca

Josipa Filaković Komentari/prijedlozi



,

Prilog 2: Popis institucija koje se nisu očitovale

R.BR. INSTITUCIJA

I Ministarstvo regionalnogarazvoja i fondova Europske unije - Koordinacijsko tijelo

2. Ministarstvo regionalnogarazvoja i fondova Europske unije _ Upravljačko tijelo

J Ministarstvo turizma i sporta

4 Ministarstvo prostornoga uređenja, graditeljstva i drŽavne imovine

5 Ministarstvo vanjskih i europskih poslova

6 Ministarstvo financija

7 Vlada Republike Hrvatske, Ured za ravnopravnost spolova

8 H rv ats ka zaj e dnica žup anij a

9 Agencija zap\aćanjau poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju

10. Hrvatska agencija zamalo gospodarstvo, inovacije i investicije (HAMAG-BICRO)

11. Hrvatska agencija za poljoprivredu i hranu

12. Hrvatska polj oprivredna komora

l3 Hrvatska obrtnička komora

14. Hrvatske vode

15. Hrvatske šume d.o.o.

16. Institut zaturizam

17. Institut za jadranske kulture i melioraciju krša

18. Hrvatska udruga banaka

19. Hrvatska banka za obnovu i razvitak

20 Agronomski fakultet Sveučilišta u Zagtebu

21. Fakultet agrobiotehničkih znanosti osijek

22 Hrvatska mreŽa za ruralni razvoj

23
Udruga proizvođača i zastupnika sredstavazazaštitu bilja Republike Hrvatske -
CROCPA

24 Sredi šnj i say ez udruga uzgajv aća sv inj a Hrvatske

25 Hrvatski savez udruga ekoloških proizvođača

26 Hrvatska voćarska zajednica

27 Hrvatska udruga rasadničara



28. Zajednica udruga hrvatskih povrćara

29 Savez udruga hrvatskih uzgajivača Holstein goveda

30. Udruga zatov i uzgoj junadi Baby Beef

31. Hrvatski savez udruga proizvođača mlijeka

32. Hrvatska zajednica inovatora

33 Udruga prodavatelja poljoprivredne mehanizacije i opreme u RH

34 Hrvatski pčelarski savez

35. Udruga uzgajivača selekcioniranih matica pčela Hrvatske

36. Regionalne or ganizacije vinogradara i vinara - Bregovita Hrvatska, Vinistra, Vino
Graševina Croatica

37 Udruga BIOM

38 Društvo za oblikovanje odrŽivo g razvoja

39. Centar dr. Rudolfa Steinera

40. Udruga konzultanata za ruralni razvoj-UKRRA i Udruga poslovnih savjetnika-RuRAl



Prilog 3: Popis dostavljenih komentara i primjedbi s očitovanjima

OCITOVANJE UT

Ne prihvaća se
Uzimajući u obzir sredstva koja su na

raspolaganju za provedbu ove
intervencije potrebno je imati fokus
na Natura 2000 područja. Površina
šuma u ekološkoj mreŽi Natura 2000
iznosi gotovo 50 % odnosno 1,2

milijuna ha. Stručne sluŽbe
Ministarstva poljoprivrede, šumarstva
i ribarstva, s područja šumarstva, na

temelju analize stanja, izradile su i

predloŽile glavne mjere očuvanja
bioraznolikosti po tri glavna tipa
šuma.
Ne prihvaća se
Tijekom izrade Prijedloga pravilnika
odrŽane Su dvije sjednice
Povjerenstva, 7. lipnja i 15. rujna
2023. na kojoj su osim predstavnika
Uprave za potpore poljoprivredi i
ruralnom razvoju i Agencije za
plaćanja u poljoprivredi, ribarstvu i

ruralnom razvoju sudjelovali i ostali

POGLAVLJE SP
ZPP I KRATKI
OPIS IZMJENE

NA KOJI SE
KOMENTAR

ODNOSI
U poglavlju 5.3.

intervencije 72.01.
Potpora za

ograničenje u
gospodarenju

šumama (NATURA
2000, NKS) - jasnije

propisivanje
prihvatljivih
korisnika u

intervenciji 72.01.
radi učinkovitije

provedbe.

U poglavlju 5.3.,
intervencija 72.01.
točka 12. Planirani
jedinični iznosi _

definicija i točka 13.

Planirani jedinični
iznosi - financijska

tablica s ostvarenjima
- aŽuriranje

jediničnog iznosa te
broja hektara i

financijske alokacije
po godinama nakon

PRISTIGLI KOMENTAR / MISLJENJE

Komentar:
o'Ne slaŽemo Se s navedenim prijedlogom izmjena i
smatramo da tekst treba ostati nepromijenjen, a

dodatno smatramo daje u tom poglavlju (SP ZPP
RH str. 675) potrebno označiti kao prihvatljivo
područje i:

,,ostala razgraničena zaštićena prirodna područja s
ograničenjima u pogledu okoliša koja se primjenjuju na

a pridonose

putem izražavamo neslaganje s dijelom
3. izmjena SP ZPP vezanih uz Intervenciju

01. koji predstavljaju rezultat višegodišnje kampanje

erene protiv uspješne provedbe te intervencije.
bi lakše objasnili naš stav moramo naglasiti da ova

ima uporište u EU zelenim politikama te su

nj ihovih predstavlj anj a povj erenici Europske
e zaduŽeni za AGRI i ENVI jasno izjavili da se

za ogranićenja u gospodarenju šumama
izmjeraočuvanja i zaštite prirode moraju

INSTITUCIJA

Hrvatski savez
udruga privatnih

šumovlasnika

r.br
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u vezi izrade P.rj
za intervenclju 72.01

em je sudjelovali i predstavnic
struke i interesnih udruga

zimajući u obzir sredstva koja su

e potrebno je imati
Natura 2000 područja.

u ekološkoj mreži Natura
gotovo 50 % odnosno I

ijuna ha. Stručne sl

ribarstva, s područja šumarstva,
u analize stanja, izradile su
le glavne mjere očuvanj
ikosti po tri glavna

imo naglasiti, da je na
stranici bio javno objavlj

nketni upitnik za iskaz interesa
u intervenciji 72.01

000, NKS). Postupak je bio

e iz Strateškog plana

lspunJavary

ev

šumama (NAT

jer je svim

poljoprivrede,

upitnika.

zo ograničenje

bilo
elovanje

plan nadečaja

na mrezno

za provedbu

provedenog natječaj
intervenciju 72.01

Natječaj je raspisan
17.9.2024., a prijave
su se podnosile od

5.1 1. do 17.12.2024.
APPRRRje završila

administrativnu
obradu te su ugovori
poslani korisnicima.
Ukupnoje odabrano
34 korisnika u iznosu

4.202.362,19
2a3.768,29 ha.

S obzirom na način
koji se intervencija

provodi (ugovaranje
za petogodišnje

razdoblje,
petogodišnja isplata -
splata svake godi

intervencije, mali
interes korisnika

(intervencija se nije
do sada provodila),
istjecanje važenja
gotovo polovice

šumskogospodarskih
planova

(izrada/aŽuiranje će
trajati sljedeće 2-3

godine), nije moguće
e

ne
vremensko

e

u Strateškim planovima. Posebnost:ih mjera u
se očituje u činjenici da se one, suprotno oraksi

država kao i praksi u slučaju poljopriwednog
išta, propisuju kroz službene dokumenE

gospodarske planove) te predstavljaj r obvezu
vlasnike (Zakonom o šumama i Zakonom l zaštiti

se propisuju kazne Za neprovođenje).
okvir za ograničenja koja su uzrokovana

očuvanja i zaštite prirode RH je iskzzalakroz
akcijski okvir (PAo) za mrežuNATURA

u RH (Odluka Vlade RH od 6.5.2022.)
eslaganje s našim prijedlozima započelo je -lećkroz

sastanke zaizraduprijedloga SP pa se
a nije ni našla na početnim prijedlczima, a

prijedlozi da bude uključena, i to u direk.na
su odbijeni. Na kraju je ipak uvršter-a kao
a i to se poklopilo baš sa našim slarjem

u EK, međutim i nakon uvrštenja nastavljena je
kampanja koja je kroz otezanje i

vanje stručnih komentara dovela do rbjave
koji je zaci|j imao sprječavanje mogućnosti

ave te samim time i manjeg utroška predv_đenih
Tijekom izrade Pravilnika provedera je i vrlo

anketa, nakon koje je zaključeno da
stoji veliki interes pa su prema tome i napravljeni

ski okviri za dodjelu sredstava po korisniku. Na
blematiku Pravilnika smo reagirali i tijekon javnog
etovanja te citiram dio teksta:
edlog pravilnika pripremljen je od strane
starstva i nadležne agencije, a ne u sklope

vnog procesa koji uključuje rad imenovanih
u koji su uključeni i svi ostali ciionici.Uz

sigurati



www.ruralnirazvoi.hr. a
Jrugog natječaja za intervenciju
72.01. nije planirana. S obzirom na

način provedbe intervencije 72.01.
cdnosno odredbe u vezi provedbe
intervencije 72.01, objava drugog
natječaja u programskom razdoblju
2023 .-2027. nema opravdanosti.

objavanatječaja zaovu
intervenciju.

S obzirom na sve
navedeno, preostali
iznos kojije ostalo

nakon provedbe
natječaja

(4.621.167,82 EUR)
je potrebno

preraspodjeliti na
druge intervencije.

prijedlog izraŽavamo nezadovoljstvo, jer se vezano
tehničku pogrešku u Strateškom planu kojom je

eno uključivanje površina pod ograničenjima
onim u Natura 2000 područja, ista pogreška ne že|

što je bilo moguće kroz prvu i drugu izmjenu

akođer je od strane Ministarstva tijekom pripremnih
za potencijalne korisnike (Sinj, Otok,

vnica...) jasno komunicirano da se zbog velikog
i malih sredstava neće financirati područja

Natura 2000, iako je u Intervenciji to navedeno.
edan od značajnijih razloga koji se navodi i u vašem
brazloženj u j e i stj ecanj e vaŽnosti šumsko gospodarskih

no nigdje ne piše da je Ministarstvo
oprivrede prema Zakonu o šumama duŽno

bnavljati te planove zamale šumoposjednike (koji
aju više od90o/o površine privatnih šuma)

svega navedenog potrebno je iz točke 28. u dijelu
a izbrisati ,,mali interes" jer je on uvjetovan

e vidimo razlogzašto se ne promijeni ugovorni rok s 5
4 godine čime bi se otvorila mogućnost raspisivanja

natječaja za Naturu 2000 i ostala zaštićena
već se naprotiv još dodatno,,osiguravđ'

brisanjem tih dijelova iz Uvjeta

jednom izraŽavamo ža|jenje zbog cijelog pristupa
Ministarstva ovoj intervencij i i neuvaŽavanj a

mišljenj a zastupnika interesnih skupina. Kako
zastupamo interese privatnih vlasnika šuma moramo

ti sve načine i komunikacijske kanale' a sve s

Pravilnikom.

ivosti.

sumama.auem

plana."



na znanje
emo kako je o
a Životinja i ažuriranj

registrima/upiu

Poglavlje 5.1.
crs(32) PVP

32.04.-Ovceikoze
Točka 5. Posebna

struktura, zahtjevi i
uvj eti prihvatlj ivosti

intervencije - izmjena
uvj eta prihvatlj ivosti
grla: smanjenje dobi
s 12 na 10 mjeseci

temeljem informacija
o prosječnoj dobi

ovaca ikozaprilikom
janjenja; ukidanje

kriterija
janjenja/jarenja -

obrazloženje:
kriterijem

janjenja/jarenja
korisnicima je

nametnuta dodatna
administrativna

obvezaupisa majke
pri označavaniu i

NaŽalost, privatne šume nisu prepoznate kao redjeljivi
dio ruralnog prostora pa im se ne pridaje važr_ost već ih
se, kao i u ovom slučaju, iskorištava zapostianje
drugih ciljeva. Zato pred|aŽemo da se i za. privatne šume
poštuju vlasnička prava koja su ustaljena za atale
tipove nekretnina (stanovi, zemljišta) te da drŽava
prestane propisivati mjere koje ograničavaju
gospodarenje i omogući vlasnicima da se san:ostalno i
cobrovoljno odlučuju za njihovu provedbu kao što je to
praksa u razvijenim europskim državama."

Suglasni uz komentar:
"Pozdravlj amo prijedlog promjena kriterija
prihvatljivosti grla budući da drŽimo da su (uz nizak
iznos potpore po grlu) preveliki administrativni zahtjevi
prema uzgaj ivačim a raz|og zašto j e značajno ;manj ena
iskoristivost ove potpore."

Hrvatski savez
uzgajivaća ovaca

ikoza
2..



na annje
ekom nesluŽbene komunikacije

o izmjenama SPZZP
u 32.04. inicijalno j

povećanje
ediničnog iznosa sa 8,00 na 10,

minimalnog jediničnog
7,20 na 8,00 EUR te

imosa sa 9,60 na 22,5
uzo e kako e

registraciji ovaca i
koza, budući daje
cilj administrativno

rasteretiti
poljoprivrednike

predlaŽe se ukidanje
obveze i kriterija.

se uJ

kriterije s ostalim
PVP i uzeti

obzir kriterije u
drugim državama

članicama. PredlaŽe
se i uvođenje

minimalnog broja
grlaza ostvarivanje

potpore u cilju
a ovoga
stočarstva

podizanjem broja
odraslih grla u stadu.

očekivani datum
stupanja na snagu:

1.t.2026.

Poglavlje 5.1.
cIS(32) PVP

32.04.-Ovceikoze
Točka l2. Planirani
jedinični iznosi -

financijska tablica s

ostvarenjima - s
obzirom na izmjenu
kriterija predviđeni

vih

nezadovoljstvo s predloženim
po ovci/kozi budući da izmjena ciljanog

8 na 10 eura ne predstavlja značajnije
i neće poticajno utjecati na korištenje
niti na uklanjanje bilo kojeg od

u ovom dokumentu, a koji su prisutni
ovčarstva i kozarstva. ovim povećanjem

potpora nije ni poticajna ni atraktivnavzgaj
e analizu veTane



razdoblju u
bveza upisa majke janjadi/jaradi

na
inistrativne kontrole propi

o registraciji janjenja/jarenj
prihvatljivoj ov ci/kozi.

su iznosi potpore i kriterij
i se provode u drugim
, međutim EK je tražila doradu

vođenje kako usporedba planirani
čnih iznosa u drugim

lanicama moŽe biti obmanj
rane jedinične iznose potrebno j

u svjetlu dodatnih potreba
ciljanog sektora u drža

Takve potrebe nisu iste
državama članicama (npr

trŽišne cijene,
a, strategija podrške itd.

cijalni prijedlog
g jediničnog iznosa

na planirani jedinični iznos
120% bilo je potrebno umanjiti

vatljivo i opravdano odstupanj
na 40%.

Primljeno na znanje
Godina se odnosi
podnošenja zahtjeva,
navedeno u tekstu.

na godinu
kako je

smanJuJe se na
339.320. Jedinični
iznos po grlu kao i
dodatni kriteriji bili
su demotivirajući za

korisnike što
potvrđuje činjenica
je potporu

mali broj korisnika
gledajući podatke o

broju korisnika
prethodnih godina,
stoga predlažemo

povećanje jediničnog
iznosa po grlu na
l0,00 eura što je

svakako opravdano i
uzevši u obzir

činjenicu povećanja
svih troškova
proizvodnje.

očekivani datum
stupanja na snagu:

1.1.2026.

Poglavlje 5.1.
cIS(32) PVP

32.04.-Ovceikoze
Točka 5. Posebna

struktura, zahtjevi i
uvj eti prihvatlj ivosti

intervencije

i koze u drugim državamačlanicama u EU i
zaključkada vecl broj DČ lma ovu vrstu potpore
su cl ljani lznosr značajno vecl od ovdje

l0 eura i daleko primjereniji financijskim p
i prate ovčarsku i kozarsku proizvodnju (
škovi i cijena proizvoda). Tako napr pc

dodj elj uJu su slijedeći planirani lznosl
ovaca koza. Češka20 ,83 ; Nj emačka a

J 4 8J)

a 28 ,; Grča 1 2 , SpanJ o lska I 4,46 :

,70 ,; Italija 23,09 ; Mađarka 28,42 ; t(alta 25
2l , Rumunjska 20 , Slovenija l8j0 itd.

ga temeljem svega iznesenog, po pitanju
proizvodno vezane potpore po ovci/kozi

vezuzgajivača ovaca ikoza predlaže slijedeće iznose:
- povećanje sveukupne omotnice za P',IP ovaca

koza s 3,39 na 5 milijuna eura
- planirani iznos potpore po ovcilkozi2) eura
- najniŽi iznos poticaja po ovcilkozi 16 eura
- najviši iznos potpore po ovcilkozi24 eura''

Suglasni uz tehničke komentare:
"U tekstu je navedeno
koja su u godini podnošenja zahtjevaprisutr_a na

oprivrednom gospodarstvu korisnika na dm 3 l.
stopada

ali nije navedeno koje godine, što bi, pretpos_avljam,
g jasnoće, trebalo navesti, bilo da se odnosi na

dan roka za podnošenje jedinstvenih zahtjeva,
a zahtjeva, ili neki ucl

Ministarstvo
gospodarstva

3



Prihvaća se
Radi jasnoće izričaja izmijenit će se
orijedlog izmjene teksta kako slijedi;
Primj enom intervencije Uporaba
stajskog gnoja na oraničnim
površinama, svi korisnici ove
intervencije, neovisno o tome jesu li
površine na ranjivo osjetljivom
području ili ne, imaju obvezu
primijeniti stajski gnoj u skladu s

analizom tla i gnoja, pri čemu
količina dušika ne smije prelaziti l50
kg Nlha, a primjena stajskog gnoja
provodi se unutar 48 sati, po
mogućnosti odmah nakon pfimj fie
iznošenja na oraničnu površinu.

Primljeno na znanje
Troškovi rabljene materijalne imovine
nisu prihvatljivi, a Pravilnikom kojim
se propisuje način provedbe
intervencije detaljno je propisana
neprihvatlj ivost navedenog.

Poglavlje 5.1. Eco-
sheme (31)

Intervencija 31.04.
Uporaba stajskog

gnojiva na oraničnim
površinama,

Točka 6. Utvrđivanje
relevantnih osnovnih
elemenata; Poveznica

između GAEC-a,
SMR-a i nacionalnih

standarda te
ekosheme -

usklađivanje teksta s
odredbama u točci 5.

istog poglavlja.

U poglavlju 5.3. ,

intervencija 73.06.
Modernizacija

šumarskih
tehnologija u

pridobivanju drva,
šumskouzgojnim

radovima i
proizvodnji ŠRtrrt-a

(šumskog
reprodukcijskog

materiiala)

izričaj"

"Rečenicaje nakon dopune nejasna, predlaŽem
razmotriti drugačij u formulacij u.''

''PredlaŽemo uskladiti tekst.

Naime, u prvom stavku su navedeni ,,alatio'dok je u
točkama a), b) i c) brisana riječ ,,alati" a navedeno je

,,oruđđ'. Također u prvom stavku brisana riječ

',rabljenih", 
dok je kod prihvatljivih troškova u točkama

a) , b) i c) brisana riječ ,,novih", što nužno nije potrebno

uskladiti ukoliko će u neprihvatljivim troškovima biti
navedena kupnja rabljenih strojeva, alata i dr."



kratkim lancima opskrbe,
izmjenama ne ukida

a već se mijenja

Zajedničke poljopri

blike Hrvatske. Dosadašnj
intervencije, kojoj je bi

enjena važna uloga u jačanj
vosti i konkurentnosti

oprivredne proizvodnje
da ista nrje u dovoljnoj mj

zmjena načina provedbe i njihovo
ranja će osigurati

nistrativno rasterećenj e
ubrzavanje provedbe svih o

ntervencije isključivo sredstvima

guĆiti će fleksibilniji način
stojeća državna tijela odno

blike Hrvatske za
intervencije 77.04 već j

, podrška kratkim
i dalje ostaje jedan

ranje ostvarenje usmjeriti

erenausmJ

a, a lstovremeno

ska alokacija u

s sredstava S

od potencijalnih

drŽavnog

poljopri

ali će se uz nac

na znanle
a 77.04.

na nacionalna

postojeće mjereuu
kroz u77

U preporukama Europske Komisije kada se ltvarao
Hrvatske u okviru Zajedničke poljoprivredne

2023.-2027. naročito se naglasila potreba
vanja te jačanje zaštita okoliša i klimatskih

kao postizanje ciljeva Unije. Iako je
vanj e destimulirano nepovolj nim zakonskim

(problemi zadtužno g prava' neposto- anj e
gućnosti kolektivnog korisnika ili grupa u

u j edinstvenog zahtj eva, povijesne okolnosti)
smatramo poražavajućim da se i postojeca sredstva

EK: ,,Nadalje, trebalo bi promicati suracnju
i priznavanj e organizacija proizr,ođača,

ostalim, većom potporom okolišno održivim
i tehno l o škoj moderni zaciji, digital : zacij i i

ama u skladu sa smjernicama zelenog plana."
nas zabrinjava ukidanj e 77 .04. Kratki lanci
s obzirom na više i šire dodane društ'zene

koje donose kratki lanci opskrbe (rrz
u i umreŽavanje, za koje se isto sredstva

uju). Mislim da bi bilo dobro posvetiti j=dnu od
ednica odbora analizi i pokušaju budućeg

na način da se objektivne oteŽavajuće
lnosti nekako mogu ublaŽiti potporama.

mentari općeniti:

prostori ukidaju.

Zeleni forum4



(operativne skupine), gdje je moguće
razviti zajedničke koncepte, poput
lokalnih tržnica i digitalnih platformi
za promociju i prodaju proizvoda, a

programska rješenja i preporuke za
praktičare bi bila javno dostupna koje
se mogu financirati lokalno kroz LAG
natječaje. Na taj se način povećava
uključenost proizvođača i koristi za
potrošače, uz doprinos dugoročnoj
odrŽivostiiefektivnostiuširem
kontekstu poljoprivredno-
prehrambene politike.
ovaj pristup omogućuje da vrijednosti
kratkih lanaca opskrbe - odrŽivost.
jačanje ruralnih zajednica i veća
vidljivost domaće proizvodnje _ budu
sustavno podržane kroz modele s

većim dosegom i mjerljivim

ednako nas zabrinjava i smanjenje sredstava za
proizvodnju.

enje za izvome pasmine s obzirom na uvođenje
isto bi se mogao preispitati jer dio koji objašnjava

kod povećanjaza šećernu repu odnosi se skoro
sve poljoprivrednike koji obrađuju zemlju na
vencionalni način i pripremaju hranu z-aŽivotinje.

U 2024. godini u odnosu na 2020. došloje i do porasta
proinodnje i to za nešto više od 25o%, tako se

rast gnojiva za 25,9 o%, sjemena za 42,6 o%

tnih sredstava I 6%.



ezano uz određivanje
područjima s prirodnim

im ograničenjima, isti je
razini j edinica lokalne samoupra

em >Studije određivanj
a sa prirodnim ograničenj

ostalim posebnim ograničenj ima
ama uz utvrđi

ednosti kontekst indikatora broj
l, >Organska tvar u tlu< i broj
Erozija tla vodom< za

e 2021. - 2027l< za
intervencija Strateško

Zajedničke poljopri
itike Republike Hrvatske 2023

godina, koju je
tijelo.

Studija je rađena
propisanim smjernicama

vanje područja s ograničenj
e izrađuje istraŽivački centar

i znanje Europske komisije
Research Centre (JRC) i
biti odstupanja od nj

metodologije utvrđivanj
a s ograničenjima.

da nam nisu najjasnije promjene r1ft6 de
ene statusa pojedinih JLS unutar ZPO i PPO

a. Noo vjerujemo da bi ispunjenje GAEC 2
vlaŽna staništa) bilo efikasnije da se u ARKoD-u

eti i sloj zemljišta koja su poljoprivredna - u isto
imaju status javnog vodnog dobra. Naime nisu

Ramsar područja poplavna i poljoprivrednici na
pašnjacima koji moraju znatno prilagoditi

u proizvodnju, i sve češće trpe velike štet:, a čak i
bičajenim sezonskim poplavama čine uslugu društvu

štite naseljena mjesta tako što se na njihovim
acima razlijevaju rijeke. Tako da bi javrn vodna

bra automatski trebala imati status područja s
))

Komentari općenito:

''Analizirajući prijedloge rekapitulacije lzmjena
Frnancijskog plana Ruralnog razvoja evilentno je
smanjenje javnih potpora za neproizvodna f-nanciranja
u korist javnih potpora za kapitalne investicije tipa
cperacije 73.l0; 73.11 i 70.06 uključujući i povećanje
iznosa financirania osigurania polioprivredne

Croatiastočar5



obzirom na velik interes
provedbu obveza vezanih
eve dobrobiti Životinja u

e 70-06., pokazalo se da j
alokacija sredstava za

u nedostatna. Zbog toga j
okacija povećana za dodatnih

ijuna eura. Slijedom
nije moguće uvođenje

eva dobrobiti za bilo koj

e 70.06., no prijedlozi će

blje. U sklopu ovih izmj

u kavezima. N
im je bila propisana

u četvrtoj godini, računajući
godine prihvaćanja

uzgoj u kavezima. Ta
bveza sada izmijenjena

10. Primljeno na znanje
u kako

u životinja

tati analiza

ljeno na znanje

u okviru izrade
za

plana izašlo se u

sljedeće pro

koji se bave

te
uzgojduŽni prekinuti

do šeste godine

proizvodnje s obzirom na nedostatnost ukupnihl
hnancijskih sredstava. 

I

NaŽalost, ukupna financijska omotnica za ovo
programsko razdoblje ostala je na razini Strateško$
plana unatoč nedostatnosti financiranja javnih potpord
tijekom natječaja u periodu do 2025.godine.

Komentar Intervencije 70.06 - Javna potpora za
dobrobit životinja
Članice Croatiastočara višekratno su inzistirale na
dodatnim mjerama dobrobiti u peradarstvu a posebice
za sektor uzgoja pilića pa iz tog razloga inzistira do
kraja ove godine dopuniti mjere dobrobiti za sektor
uzgoja pilića za klanje o čemu su u ranijem periodu
dostavljeni i konkretnij i prij edlozi.

Intervencije 73.10 - Potpora za ulaganja
primarnu poljoprivrednu proizvodnju

su maksimalne potporc od2 milijuna eura pc

ektu ali uz smanjenje intenziteta potpore te se



dosadašnju provedbu
intervencije usmjerene

e 2,08 %o od ukupnog

Yd, dok je prosjek

oprivrednih gospodarstava koja
potporu za modernizacij

ih gospodarstava, abez
dostupne financij

navedeno je moguće j
uvođenj e određenih ograničenj a.

poljoprivrednici će
na troškove koji su zai
za očuvanje i povećanj

natječaji intervencije 73.l
će objavljivani za poj

polj oprivredne proizvodnje

biti usmjereni na postizanj
većih učinaka ciljeva intervencije

sektoru. Dodatno, uvode
kriteriji odabira kojima se daj

projektima kojima je ci

sti u proizvodnji hrane koj

akon drugog natječaja će se
ana|ize provedbe te Će

a

e

po

%,86
Cilj ovih

ena

smanjenjem

kriterijima odabira

proizvodnje
bi strateški cilj

je povećati

edno predlaŽe omogućiti proizvodnim lubj
So više od 250.000 eura a povezana su

poljoprivredne proizv ode iz različirih
im treba omogućiti podnošenje više prljekata

društvimapoveznlmupoduzetnici

ecaJlma.



maksimalnog iznosa potpore
povezana poduzeća razmotriti
potencijalno uvrstiti u naredne 4
izmjene Strateškog plana Zaj
poljoprivredne politike
Hrvatske 2023. -2027.

73.11. Primljeno na znanje
Cilj ovih izmjena SP ZPP je
broj korisnika koja se bave
koja će dobiti potporu
modernizacij u svoj ih gospodarstava,
bez povećanja ukupne
financijske omotnice navedeno j
moguće jedino uz uvođenje
ograničenja. Nakon provedbe
natječaja intervencije 73.l1 kraj
2025. godine će se provesti ana|iza
prijave te će se prijedlog razmotriti i
potencijalno uvrstiti u naredne 4.

izmjene Strateškog plana Zajedničke
poljoprivredne politike Republike
lHrvatske 2023. -2027.
I

I

I

lfriteriji odabira
|Provedba budućih natječaja

lintervencija ulaganja u primarnu

[oljoprivrednu proizvodnju i preradu

[uiti ee u obliku sektorskih natječaja

fkoji će biti usmjereni na specifične

fiotrebe sektora te imati prilagođene

[kriterije odabira karakteristikama
lsospodarstava u sektoru odnosnc

Intervencije 73.11- Ulaganja u
oprivrednih proizvoda

lično kao i kod proizvodnje primarnih poljopri
povezana društva imaju

vesticijskih ulaganja u različitim sektorima te je
smanjenje intenziteta potpore

gućiti takovim subjektima prijavu više proj
natječaja.

ulaganja u preradu poljoprivrednih proi
I trebaj biti fokusirana modernizacisu u na

pogona, investiranja u nove
e' ne samo radi odrŽivosti postojeće proizvodnje

e proizvodnih kapaciteta, već i
veće dodane vrijednosti uz zadovoljenje

a zelenog dogovora i prilagodbe kl
enama u cijelom ciklusu počevši od

e do kupca.

na bodovanje kriterija natječaja
izmjene kriterija djelomice su o

ima potrebe za dodatnim izmjenama kako
sustav bodovanja uravnoteŽili kriterije

svih So veličina a sve radi
i što većeg doprinosa povećanj

obzirom na disproporciju nacionalnog udjela
RH nuŽno je sa razine Vlade iznaĆi



Vrstama i specifičnostima ulaganja, a

u cilju maksimalnog učinka
intervencije i iskorištenja dostupnih
iavnih sredstava. Izrada kriterija
odabira je u tijeku, a biti će
predstavljenima dionicima te kroz
proces javne rasprave biti će
analizirani i usuglašeni kako bi se
iznašlo najbolje moguće rješenje do
kraja ovog programskog razdoblja.

eno na znanJe
vjesni smo potreba i

ka za povećanjem sredsta
itosti interesa kao i razll

gledanja na kriterije odabi
inih skupina

i, s ciljem povećanj
pristupa sredstv

ali, I ogranr
oŽivih sredstva te
dodjele.

smanjenjem iznosa
potpore i

ima nastojimo,
na stvarne potrebe i uklj

broj korisnika, jer je
venost poljopri

investicij
mala.

eenama se

s

lfinancijska
p-;.tutu
proizvodnje

sredstva za financiranje investicijskih
u prehrambenom lancu od primarne
do prerade za 2026. do 2028. godinu a u

prilogu se nalazi i komentar Croatiastočara koji je
krajem prošle godine poslan na Vladu RH i nadleŽna
ministarstva.
Iz svega iznijetoga predlaže se dodatna rasprava u
Ministarstvu poljoprivrede sa predstavnicima
proizvodnih subjekata iz primarne proizvodnje i prerade
koji imaju gotove projekte ili projekte u v-sokoj fazi
dovršenosti kako bi se tijekom otvorene rasprave
iznašlo najbolje moguće rješenje do k:aja ovog
pro gramsko g r azdoblj a."

Komentari (uz priloŽeni pdf dokument "l l prilog
HGK'' (mišljenje od 02.04.2025. prema HS, odboru za
poljoprivredu o prijedlogu 3. izmjena SP ZPP))

Hrvatska
gospodarska

komora
6.



na poveĆanje proizvodnje i odrŽivosti,
što doprinosi pravednosti i

dugoročnom razvoju hrvatske
poljoprivrede.
U pravcu podrške investicijama i

dalje će Se raditi na iznalaŽenju
dodatnih mogućnosti za ftnanciranje
poljoprivredne proizvodnje i prerade

er je to od strateške vaŽnosti za RH.
Primljeno na znanje

Primljeno na znanje
Ddređivanjem granice od prvih 20
prihvatljivih hektara potpora s , u

skladu s analizama, potrebama i
liljevima SP ZPP RH, usmjerava na

male proizvođače koji su zbog malih i
rascjepkanih površina te poveĆanih
|roškova proizvodnje nekonkurentni
na trŽištu. odnosno, isto doprinosi
djelotvomijem usmjeravanju potpor
dohotku s ciljem smanjenja razlike u

prihodima među malim i tn,
profesionalnim poljoprivrednim
gospodarstvima, odnosno velikim
poljoprivrednim gospodarstvima.
Uslijed klimatskih promjena, sv
češće poiave suše, tuče ili mraze

Poglavlje 5.1.
crs(32) PVP

32.04.-Ovceikoze
Točka 5. Posebna

struktura, zahtjevi i
uvjeti prihvatljivosti

intervencije

Poglavlje 5.1.
crs(32) PVP
32.06. - Voće

Točka 5. Posebna
struktura, zahtjevi i
uvj eti prihvatlj ivosti

intervencije

"Razumij evaj ući fi nancij ska o graničenj a za dodj elu
PVP (l5% ukupne alokacije zaizravnaplaćanja), a
kako bi se zaustavio pad proizvodnje dijelom uzrokovan
povećanjem tekućih troškova proizvodnje, potrebno je
razmotriti dodjelu drŽavne potpore za sektore od
značajaza RH obuhvaćene PVP.''

"PredlaŽe se:

- ukinuti gomju granicu prihvatljivosti hektara

od 20 ha
- zadržati postojeći uvjet dokazivanja

minimalno isporučene količine voća.

obrazloŽenje:
Radi zaštite tržišno-usmj erenih proizvođača te poticanja
voćarske proizvodnje drŽimo kako je potrebno zadržati
po stoj eći uvj et dokazivanj a minimalno isporučene

loličine voća te ukinuti gornju granicu prihvatljivosti

firektara, a radi ujednačavanja uvjeta s ostalim
proizvodno vezanim potporama."
I

I

I



utječu na proizvodnju na otvorenom.
a poljoprivrednici često uslijed istih
ne mogu proizvesti količine koje su
navedene kao minimalne. Prijava više
sile' a koju je moguće prijaviti u
slučaju kada korisnik ne moŽe utjecati
na proizvodnju, predstavlja
opterećenje Sustava' kako zA
APPRRR tako i za korisnika. U
skladu s nacionalnim
zakonodavstvom SOPG i OPG u
obvezi su Ministarstvu poljoprivrede,
šumarstva i ribarstva podnositi
,,izvješća" o proizvodnji svih
poljoprivrednih proizvoda uključujući
voće.

na znanje
obzirom na velik interes kori

provedbu obveza vezanih
dobrobiti Životinja u okvi

70.06., pokazalo se da j
viđena alokacija sredstava za

nedostatna. Zbog toga j
povećana za dodatnih

SI ijedomeura.
nue moguce

edinične iznose potpore za zahtj
biti bilo koj e

votinja unutar intervencije 70.06.
prijedlog će se razmotriti u okvi

izmjena Strateškog plana,
i prilikom programiranj
ije za sljedeće

e

Primlieno na Tnanje

Poglavlje 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj

70.06. -P|aĆanjaza
dobrobit Životinja

U poglavlju 5.3.

"Kako bi se zaustavio pad proizvodnje, a s obzirom na
povećanj e tekućih troškova proizvodnj e, potrebno je
povećati jedinične iznose potpora u svim intervencijama
plaćanja za dobrobit Životinja, uz dodatan angaŽman
nacionalnih sredstava."

bi se u nu rmovlnu



ljoprivrednu proizvodnju i
će u obliku sektorskih
i će biti usmjereni na

natječaj
u

sektora te imati

ija ulaganja

na znanJe
budućih

analiza pokazuju kako j
dosadašnju provedbu natječaj
rntervencrle usmJerene

2,08 %o od ukupnog broj

ena je povećati
oprivrednih gospodarstava koja

ih gospodarstava, abez

ce navedeno je moguće
uvođenje određenih
ući natječaji intervencije 13.1

iti će objavljivani za poj
tore poljoprivredne proizvodnje

kriterijima odabira koj
biti usmjereni na postizanj

većih učinaka ciljeva intervencije

akon drugog natječaja će se
anal'ize provedbe te će

ukidanja ograničenj

po I

financidostupne

dok je prosjek
% po,86
va. Cilj ovih

sektoru.

razmotriti

biti potporu za

iznosa potpore

U poglavlju 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.10.
Potpora za ulaganja u

primarnu
polioprivrednu

Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.10.
Potpora za ulaganja u

primarnu
poljoprivrednu

proizvodnju - opseg
potpore narazini

korisnika

"Potrebno je ukinuti max alokacije za ,,velike" (sada

max25o/o raspoloŽivih sredstava) i min alokacije za
ekološke proizvođače (sada min l0% raspoloŽivih
sredstava).
Veći subjekti sudjeluju u vidljivom prometu
poljoprivrednih proizvoda preko 60%. Udio vrijednosti

kod trŽišno usmjerenih proizvođača, a imajući u vidu
rast cijena inputa u poljoprivrednoj proizvodnji,
potrebno je osigurati intenzitet potpore od S0%o,kako za
manja, tako i zavećagospodarstva.
Potrebno je revidirati ograničenja postavljena za
pov ezana poduzeća v ezana uz maksimalne iznose
potpore koja se moŽe dodijeliti jednom korisniku u
programskom razdoblju, a s obzirom na specifičnu
strukturu poduzeća u polj oprivrednoj proizvodnj i.''



proizvodnju e odabira karakteristikama
sektoru odnosncvau

i specifičnostima ulaganja. S
na strukturu poljoprivrednih

Republike Hrvatske, a

cilju pojednostavljenja i ubrzavanja
brade planirano je ekološku

dodatno bodovati kao
od kriterija odabira umjesto

odvojenog natječaja i
okac ije.

Poglavlje 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.10.
Potpora zaulaganja

primarnu
poljoprivrednu
proizvodnju

vaca se
natječaji bit će objavljivani za

sektore
es

poljoprivredne
prilagođenim

lne

terijima odabira koji će biti
erenl na postizanje najvećih

ciljeva
sektoru.

intervencije u

5. Posebna struktura,
zahtjevi i uvjeti
prihvatljivosti

intervencije. Uvodi
se novo načelo

odabira kojim se daj
mogućnost naglaska
na odabiru projekata

koji doprinose
povećanju stupnja
samodostatnosti.
Poglavlje 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.10.
Potpora zaulagania

na znante
smo potreba i zahtjeva

snika za povećanjem sredstava.
čitosti interesa kao i različitih

prometa/proizvodnje ekoloških proizvoda u olnosu na
konvencionalne nije poznat, ali teško da doseŽe 10oA.-

"Potrebno je značajno revidirati kriterije odatira
ekata u pravcu vrednovanja doprinosa ulryanja,proJ

gdje posebno treba obratiti paŽnju na ekonomske
aspekte u smislu povećanja obujma proizvodnje,
prihoda, dodane vrijednosti i produktivnosti rrda.
Vrednovanje projekata po kriteriju veličine subjekta i
postojeće proizvodnje korisnika (i to sa značainim
ponderom), a što je sada slučaj, nema nikakvc'g smisla.
Usmjeravanje javnih sredstava u prioritetne sektore
(meso, mlijeko, voće i povrće) treba rješavati
sektorskim natj ečaj ima.

lsto vrijedi i zaintervenciju 73.11."

''Potrebno je značajno povećati alokacije za intervenciju
73.10. i 73.ll.kroz dodatna nacionalna sreds:va -
povećanje javnih rashoda od najmanj e 30oh, inajući u
vidu investicijske potrebe sektora primarne proizvodnje



kutova gledanja na kriterije odabira
pojedinih skupina i sektora
proizvodnji, s ciljem povećanja
mogućnosti pristupa sredstvima
potpore, ali i ograničenosti
raspoloŽivih sredstva te ograničenja
okvira dodjele.
PredloŽenim smanjenjem iznosa i
intenziteta potpore i pratećim
ograničenjima nastojimo, povećati
fokus na stvarne potrebe i uključiti
veći broj korisnika, jer je trenutna
pokrivenost poljoprivrednih
gospodarstava s investicijskim
potporama relativno mala.
Izmjenama se investicije usmjeravaju
na povećanje proizvodnje i održivosti'
što doprinosi pravednosti i

sugoročnom razvoju hrvatske

[poljoprivrede.
U pravcu podrške investicijama i

bulj" će se raditi na izna|aŽenju

bodatnih mogućnosti za flnanciranje

fioljoprivredne proizvodnje i prerade

|ier ie to od strateške vaŽnosti za RH.

Primljeno na annje
Svjesni smo potreba i zahtjeva
korisnika za povećanjem sredstava,

različitosti interesa kao i različitih
kutova gledanja na kriterije odabira
pojedinih skupina i sektora

proizvodnji' s ciljem povećanja

pnmarnu
poljoprivrednu
proizvodnju
13. Planirani

jedinični iznosi _
financijska tablica s

ostvarenjima

U poglavlju 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.11.
Potpora zaulaganjau

preradu
poljoprivrednih

proizvoda

i prerade te veliku inflaciju posljednjih godina koja je
smanj ila investicij ski potencij al javnih sredstava
predviđenih SP-om.''

''Kako bi se potaknula ulaganja u dugotrajnu imovinu
kod ozbiljnih proizvođača, a imajući u vidu rast cijena
inputa u preradi, potrebno je osigurati intenzitet potpore

od 50o/o.

Potrebno je revidirati ograničenja postavljena za
povezana poduzeća v ezana uz maksimalne iznose
potpore koja se moŽe dodijeliti jednom korisniku u



smanjenjem iznosa
teta potpore i

ima nastojimo staviti
stvarne potrebe i uključiti veći

jer je trenutna pokri
oprivrednih gospodarstava

enama se investicije usmjeravaj
povećanje proizvodnje i

doprinosi pravednosti

pravcu podrške investicijama
se raditi na iznalaženj

mogućnosti za ftnanciranj
oprivredne proizvodnje i
e to od strateške vaŽnosti za RH.

pristupa

skim potporama

ce

er

razvoju

ali o
sredstva te

vira dodjele.

vrede.

73.10. i 73.11. odnose
dodjelu bespovratnih

je provedba financij
kroz intervencij

10.FI i 73.1 1.FI prilagođena
na prethodni plan SP ZPP-a

na način da je izvršena realokacij

enjenih provedbi FI temelj

na aranJe

do

sredstava SP

Opseg potpore na
razini korisnika -
omogućavanje

dostupnosti sredstava
potpore većem broju

potencijalnih
korisnika.

Poglavlje 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.11.
za,ulaganja

preradu
poljoprivrednih

proizvoda
13. Planirani

jedinični iznosi _
tablica s

razdoblju, a s obzirom na specifičnu
poduzeća u preradi.''

"Potrebno j e značajno povećati alokacije za intervenciju
73.10. i 73.1I . kroz dodatna nacionalna sredsrva -
povećanje javnih rashoda od najmanj e 30%o, irnajući u
vidu investicijske potrebe sektora primarne proizvodnje
i prerade te veliku inflaciju posljednjih godina koja je
smanj ila investicij ski potencijal javnih sredstava
predviđenih SP-om.''



vaki navedeni pravni akt
planu uključuje i primj

dodatno donesenih izmjena

na znanje

akta
samog akta

na znanje
mogućnost ograničenj

potpore po korisniku na

jedna uz ostale

je neophodna te će
eniti u situaciji kada podaci

i financijske alokacije u

bi izbjegli primjenu
izmjenama dodatno j

sigurano povećanje alokacije

e

u 76.01.01.

i/ili partnerskih

police osiguranja.
korištenja

iji pokaŽu da su
nedostatna.

ograničenja po
veličini So i vrij

je i korištenje prikuplj

skih zajmova u ok
73.1O.FI. U konačnici

lzmJenom, oslgurano J
24,9 mil. EUR za uspo

skog instrumenta zajma

a 73.10.FI i 73.11

obuhvaćeno prijedlozima izm1

FI PRR u svrhu

rabatom oku

01.-103
Poglavlje 5.3.

76.01. - Upravljanje
rizicima

76.01.01. -
Osiguranje

poljoprivredne
proizvodnje.

ostvarenjima

bih paŽnju daje novi zakon koji obuhvaća
promjene stupio na snagu ove godine.

lijedom toga smatramo da u tekstu gdje se spominje
o klimatskim promjenama i zaštiti ozonskog sloja

sti bnoeIzaI2novtneNarodne

općenito:

"Kako bi što veći volumen proizvodnje bio pokriven
osiguranjem, potrebno je ukinuti mogućnost ograničenja
iznosa narazini povezanih poduzeća, uz povećanje

e kr oz dodatan angažman nacionalnih
)t

Ministarstvo
zaštite okoliša i
zelene tranzicije

7



provedbe na koju se taj

em granice od prvih
vatljivih hektara potpora Se,

s analizama, potrebama
ljevima SP ZPP RH, usmjerava

proizvođače koji su zbog malih
epkanih površina te

tržištu. odnosno, isto doprino

s ciljem smanjenja razlike
među malim i tzv

oprivrednim gospodarstvi
slijed klimatskih promjena,

pojave suše, tuče ili
eču na proizvodnju na
poljoprivrednici često uslijed i
mogu proizvesti količine koje

kao minimalne. Prijava
a koju je moguće prijaviti

učaju kada korisnik ne moŽe utj

sustava, kako
tako i za korisnika.

vstvom SOPG i OPG
su Ministarstvu poljopri

ešća" o proizvodnji

usmJeravaryu

na znanje

proizvodnje

poljoprivredni

proizvodnju,

s nacl

vrednih

odnosno vel

i ribarstva

Poglavlje 5.1.
crs(32) PVP
32.06. - Voće

Točka 5. Posebna
struktura, zahtjevi i
uvjeti prihvatljivosti

intervencije -

ujednačavanje
kriterija s drugim

intervencijama, npr.
32.01.01. Krave u

proizvodnji mlijeka,
gdje se više ne

provjerava
proizvodnja mlijeka.
Uslijed klimatskih

promjena, sve češće
suše, tuče ili mrazevi

na otvorenom, a
oprivrednici

uslijed istih ne mogu
proizvesti količine

koje su navedene kao
minimalne. Prijava
više sile, a koju je
moguće prijaviti u

slučaju kada korisnik
ne moŽe utjecati na

proizvodnju,
predstavlja

ecu na

Narodne novine"ozons 67/25

rj
klimatskimglasi

eniti il,
I

vabj
nama
oeJem

promje
kojunovina"

oZakon
,,Narodnihbroj

danacln

ukidanje ograničenj a na 20 ha za PVP

uvođenje modela koji prati realnu površinu i
rezultate, jer ograničenje na 20 ha
ulaganja i širenje proizvodnje.

se ukidanju obveze dokazivanja količine
roizvodnje i smatramo da ona treba ostati na snazi."

l povrce.
Hrvatska udruga

poslodavaca8.



voce.

Ne prihvaća se 
l

Primjena dušika do granične|

vrijednosti od 170 kg N/ha propisanal

ie u SMR 2 u Pravilniku o
uvjetovanosti i socijalnoj
uvjetovanosti (,,Narodne novine br.
7Il25), na temelju Direktivom Vijeća
91167616/EZZ od 12. prosinca 1991. o
zaštiti voda od onečišćenja
uzrokovanog nitratima
poljoprivrednog podrijetla (članak 4. i
5.), što predstavlja standard.
S obzirom da obveze u okviru eko
shema moraju nadilaziti propisane
zahtjeve upravljanja (SMR) i GAEC
standarde, u intervenciji 31.04.
Uporaba stajskog gnoja na oraničnim
lpovršinama propisana ie prim.jena

kako za APPRRR
tako i za korisnika. U
skladu s nacionalnim

zakonodavstvom
SOPG i OPG u

obvezi su
Ministarstvu

poljoprivrede,
šumarstva i ribarstva
podnositi ,,izvješća"

o proizvodnji
poljoprivrednih

proizvoda pa tako i
voća.

očekivani datum
stupanja na snagu:

1.1.2026.
Poglavlje 5.1. Eco-

sheme (31)
Intervencija 31.04.
Uporaba stajskog

gnojiva na oraničnim
površinama,

Točka 6. Utvrđivanje
relevantnih osnovnih

između GAEC-a,
SMR-a i nacionalnih

standarda te
ekosheme -

Usklađivanje teksta s
odredbama u točci 5.

em nitratne direktive najveća količina dušika
e se moŽe primijeniti po jedinici površine (ha) ne
e prelaziti 17OkgN/ha.

da 170kgN/ha ostane kao i do sada.
IV. Akcijski program zaštite voda od onečišćenja

nitratima poljoprivrednog podrijetla,
9., stavak 1.:

,U tijeku jedne kalendarske godine poljoprivredno
može gnoj iti polj oprivredne površine

gnojem do granične vrijednosti primjene
(N) od 170 kgftra."

emeljem nitratne direktive najveća količina dušika
se može primijeniti po jedinici površine (ha) ne

e prelaziti l7OkgN/ha.
olimo da 170kgN/ha ostane kao i do sada.

zvor: IV. Akcijski program zaštite voda od onečišćenja
nitratima polj oprivrednog podrij etla,

9 stavak l.



međutim rok od 48 sati neće
promijenjen. Predmetni rok se odnos
na razdoblje u kojem se staj
mora inkorporirati u tlo

ski

iznošenja na oraničnu površinu,
mora biti na način koji mini
učinke emisije dušika u zrak
ie u poglavlju ,,Poveznica
GAEC-a, SMR-a i
standarda te ekosheme". Primj
stajskog gnoja na
površinama je uo
agrotehnička mjera, stoga uvjeti
ovoj eko shemi da bi bili prihvatlji
moraju doprinositi sman
negativnih učinaka poljoprivrede
klimu i okoliš.

Dodatno, govori se o primjeni stajskog gnoja unutar 48
sati _ pritom nije jasno definirano na što se odnosi.
Stoga, predlažemo da se rok od 48 sati briše i
zamijeni rečenicom z Stajski gnoj potrebno je iznijeti
no oraničnu površinu i inkorporirati u tlo na način da
se gubici dušika svedu na minimum, Po mogućnosti
odmah nakon primjene."



zimajući u obzir sredstva koja su
u za provedbu

e potrebno je imati fok
Natura 2000 područja.

u ekološkoj mreŽi Natura
gotovo 50 % odnosno I

lijuna ha. Stručne s
inistarstva polj oprivrede,
ribarstva, s područja šumarstva,

u analize stanja, izradile su
glavne mjere očuvanj

likosti po tri glavna

izrade Prijedloga prav

erenstva, 7. lipnja i 15. ruj

prave za potpore poljoprivredi
razvoju i Agencije

u poljoprivredi, ribarstvu
razvoju sudjelovali i

Povjerenstva (uključujući
vnike šumarske struke

udruga u šumarstvu).
10. svibnja 2024. je odrŽan

u vezi izrade Prijedlo
ilnika za intervenciju 72.01.

em je sudjelovali r

struke i interesnih udruga

odredbama Zakona o šumama.
atječajna dokumentacija u

prihvaća see

SU dvije

na kojoj su osim

Pravilnika nisu u

I

U poglavlju 5.3.
intervencije 72.01.

Potpora za
ograničenje u
gospodarenju

šumama (NATURA
2000, NKS) - jasnije

propisivanje
prihvatljivih
korisnika u

intervenciji 72.01.
radi učinkovitije

provedbe i aŽuriranje
jediničnih iznosa

''Ne slaŽemo se s predloŽenim izmjenama, jer se na
ovakav način umjetno smanjuje prihvatljiva površina te
se šumovlasnicima uskraćuj e kompenzacij a. Nadalj e,

ovim izmjenama se opravdavaju netočne informacije
koje su predstavnici Ministarstva poljoprivrede,
šumarstva i ribarstva (u daljnjem tekstu: MP) i
APPRRR-a iznosili prilikom prezentacij e navedene
mjere širom RH. I ono najbitnije, predloženim
izmjenama na umjetan način se suŽava trŽište, smanjuje
poslovna aktivnost te samim time drŽava ostaje bez
znaćajno g prihoda od PDV -a.

Ako se već ide u izmjene ove intervencije onda je
potrebno izmijeniti Pravilnik koji je u suprotnosti sa
Zakonom o šumama. Pravilnikom je propisano da
stručnu dokumentaciju izrađuju zaposlenici MP, dok je
Zakonom jasno propisano da stručne poslove obavljaju
pvlašteni inŽenjeri šumarstva i zatvrtke koje imaju
|uazeeu licenciju HKIŠDT. Usput rečeno, prilikom
firovedbe natječaja koji je završio zaposlenici MP-a nisu

[bili adekvatno opremlj eni zaobavljanje potrebnih radnji

lkako bi se pripremi la dokument acija za natj ečaj .

[akođer, uz obavljanje svojih primarnih zadataka

|nemaju dovoljno vremena posvetiti se ovom nadečaju te

[e to vjeroj atno razlogzašto se svim silama iz
|intervencij e Že|e isključiti ostala zaštićena područja

furopisana Zakonom o zaštiti prirode.''

I

I

I

I

I



[zrađuje se u svrhu što jednostavnije
provjere uvjeta prihvatljivosti
odnosno dodjele potpore korisnicima
koji udovoljavaju uvjete propisane
Pravilnikom i natječajem.
Djelatnici stručnih službi Ministarstva
poljoprivrede, šumarstva i ribarstva su
s iznimnom paŽnjom se posvetili
inadi navedenog Pravilnika, a
djelatnici Agencije 7a plaćanja
provedbi natječaja. Navedeno je
rezultiralo da je obrada natječaja
trajala kratko te su korisnici koji su
udovoljili uvjete Pravilnika i natječaja
nedugo nakon zatvaranja
potpisali ugovore.

Ne prihvaća seU poglavlju 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.03.
Korištenje

obnovljivih izvora
energije

Opseg potpore na
razini korisnika -
omogućavanje

dostupnosti sredstava

"Predlažemo da se sredstva izove intervencije učine
đostupnima i postojećim bioplinskim postrojenjima koja
koriste nusproizvode poljoprivredne proizvodnje,
csobito onima koj ima ističu,,In-feedo' tarife.
Smatramo da je nuŽno omogućiti korištenje sredstava
potpore takvim postrojenjima koja su već u operativnoj
fu nkcij i, j er doprinose odrŽivosti polj oprivredne
proizvodnje i energetskog sustava"



potpore većem broju
potencijalnih

korisnika.
U poglavlju 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.10
zaulaganja

primamu
poljoprivrednu
proizvodnju -
omogućavanje

dostupnosti
potpore većem broju

potencijalnih
korisnika.

da su predložena ograničenja i smanjenja
potpore neprihvatljiva te ističemo:

a Potrebno je značajno povećati alokaciju
sredstavajerje trenutna preniska i ne
provedbu nuŽnih investicija. Već prvi natječaj
pokazao je ogroman interes i nedostatak
sredstava.

o Predlažem o da za poljoprivredna
gospodarstva ekonomske veličine do 250.000
EUR-a SO visina potpore ostane ista (od

15.000 EUR do 2.000.000 EUR) ili u najgorem
slučaju da bude od l5.000 EUR do l.000.000
EUR od čega ne više od 10o/o zakupnju
mehanizacije. Smatramo ovo prevelikom
degradacijom za gospodarstva te veličine.

Ograničenje od 5 milijuna eur^zapovezana i
partnerska društva treba ukinuti ili bar
povećati na najmanje 20 milijuna eura.
Pravilo od 5 milijuna diskriminira veće sustave i
onemogućav a rea|izaciju kapitalno intenzivnih
ulaganj a (navodnj avanj e, robotizacija, nov e

farme), iako upravo oni imaju kapacitetza
stvarni rast domaće proizvodnje i povećanje

samodostatnosti. Mnoge od investicija u ovoj
djelatnosti su po svojoj prirodi bez
odgovaraj ućih potpora neisplative.

Intenzitet potpore treba ostati 65

a

a



ečaje u skladu s

izmjene Strateških planova

dostupne alokacije,
ečnog jediničnog

projekta i broja projekata
edinoj godini) za prethodne

godinu u kojoj se podnosi

e u 2024. i 2025. godini,
da ukupan obim 3. izmj

trateškog plana uključuje izmj
ntenziteta potpore,

potpore te maksimalnog
za pojedina ulaganj

vedeno u bitnome utječe na
ivani broj projekata i očekiv

te uzimajući u obzir

koji ne sadrži kontrol
izračunom godišnj

e (kao umnoška
ekata i jediničnog
ozene lzmJene potenc

i odstupanje od lineamo

ednosti analiziraju odvojeno
okupnog plana

avaju izmjenu

lzm

procuenJ
lznosa

jedinične iznose

ljena ograničenja
administracije

i kapacitetima

navedenom nrje
mijenjati plan

izračuna ako

e ukl

7o ili minimalno 50o^. Predloženo srnanjenje
(45% i a0%) je destimulativno i ugrožava
isplativost projekata.

Za korisnike iznad 250.000 EUR so predlaže
se intenzitet potpore od S0o/o,jer upravo ti
subjekti imaju kapacitet zavelikaulaganja i
mogu ostvariti najveći mjerljivi učinak na
povećanj e samodostatnosti.

Udio mehanizacije treba ograničiti na najviše
107o ukupnih troškova. Sredstva moraju biti
usmjerena u strateške projekte poput
navodnj avanj a, farmi, robotizacij e i energetske
učinkovitosti, a ne pretežito u strojeve.

Financijske alokacije potrebno je ispraviti -
uočenaje raz|ika između navedenih i izračunatih
vrij ednosti. Konkretn o, za intervencij u 7 3 . I 0 .

ukupna alokacija navedenaje kao
223.663.407,49 eura, dok se izmnoŽenja
j ediničnih vrijednosti dobije 23 4.7 l 0.000 eura.
Razlika od 11.046.592,51eura mora se
korigirati i dodati u alokaciju.

Provesti sektorske natječaje _ nužno je
raspisivanj e sektorski specifi čnih natj ečaj a
(stočarstvo, voće, povrće' mlijeko itd.), jer se
potrebe ulaganja znatno razlikuju po sektorima.
To je jedini način da se izbjegne neravnoteža i
da sektori s najvećim deficitom dobiju prostor
ulaganja."

a

a

a

a

a



proi ekte navodniavani a.

proizvođačaiprerađivača,aisto
doprinosi pravednosti i dugoročnom
razvoju hrvatske poljoprivrede i
očuvanj a ruralnog stanovništva.

Primljeno na znanje
lzmjenama se investicije usmjeravaju
na povećanje proizvodnje i odrŽivosti'
i omogućava većem broju korisnika
Ca ostvare potporu za podizanje
produktivnosti i konkurentnosti. Iste

coprinose mobilizaciji većeg dijela
nedovoljno iskorištenih kapaciteta
srednjih i manjih poljoprivrednih

Primljeno na znanje
PredloŽenim smanjenjem iznosa i

intenziteta potpore i pratećim
ograničenjima nastojimo povećati
fokus na stvarne potrebe i uključiti
veći broj korisnika, jer je trenutna
pokrivenost poljoprivrednih
gospodarstava s investicijskim
potporama mala.

Poglavlje 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.10.
Potpora zaulaganjau

primarnu
poljoprivrednu
proizvodnju

5. Posebna struktura,
zahtjevi i uvjeti
prihvatljivosti

intervencije - uvodi
Se novo načelo

odabira kojim se daje
mogućnost naglaska
na odabiru projekata

koji doprinose
povećanju stupnja
samodostatnosti.

U poglavlju 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.11.
Potpora zaulaganjau

preradu
poljoprivrednih

proizvoda -

omogućavanje
dostupnosti sredstava

"Smatramo da predloŽeni kriteriji odabira nisu dovoljno
usmjereni na stvarne ciljeve povećanja proizvodnje i
samodostatnosti. Potrebno je:

o uključiti i pravne subjekte iznad250.000 EUR
SO kao prihvatljive korisnike, jer upravo oni
mogu provesti veće projekte s najvećim
utjecajem na rast proizvodnje i samodostatnost,

kriterije odabira oblikovati tako da vrednuju
učinak projekta' a ne formalne parametre (npr.

indeks razvijenosti JLS-a ili duljinu poslovanja),

osigurati ujednačenost i pravednost pri
bodovanju kako bi se izbjegla diskriminacija
među različitim vrstama ulaganja,

u dijelu kriterija koji se odnosi na sustave

kvalitete (npr. ZOIIZOP, oznake kvalitete),
potrebno je jasno razlikovati proizvođače koji su
nositelji oznaka i koji imaju dokazanu
kvalitetu od onih koji su samo uključeni u
lanac, kako bi se izbjeglo izjednačavanje
različitih razina angažmana i troškova.''

a

a

''Smatramo da predloŽene izmjene u visini i intenzitetu
potpore za preradu poljoprivrednih proizvoda ne prate
realne potrebe sektora i ugroŽavaju isplativost ulaganja.

o Intenzitet potpore mora ostati najmanje 500/o,

j er smanjenj e na 40o/o ozbiljno destimulira
investicije, osobito u preradi mesa i mlijeka gdje
je nuŽno jačati kapacitete zbog niske
samodostatnosti,



Izmjene s ciljem povećanja
mogućnosti pristupa sredstvima
potpore nuŽne su radi ograničenih
raspoloživih sredstava te pravednije
raspodjele istih.

Primljeno na znanje
Ne smatramo potrebnim nabrajati
ograničenja koja ne postoje.
Ulaganja u obnovljive izvore energije
na postojećim objektima prihvatljiva
su u sklopu intervencije 73.03.

Primljeno na znanje
Ulaganja u obnovljive izvore energije
na postojećim objektima prihvatljiva
su u sklopu intervenciie 73.03.

potpore većem broju
potencijalnih

korisnika.

izvore energije u
sklopu izgradnje
novih objekata

prerade

Poglavlje 5.3.
Intervencije za
ruralni razvoj,

intervencija 73.11.
Potpora zaulaganjau

preradu
poljoprivrednih

proizvoda
točka 5. - proširivanje
opsega prihvatljivih

ulaganja u obnovljive

Poglavlje 5.3.
Intervencije za
ruralni ruzvoj,

intervenciia 73.1I

Ograničenje od 5 milijuna eura po povezanim
društvima neprihvatljivo je i treba ga ukinuti ili
barem značajno povećati, jer veĆi sustavi imaju
ključnu ulogu u preradi, osiguravanju otkupa od
manjih proizvođača i stvaranju dodane
vrijednosti,

Ukupna alokacija za preradu je preniska u
odnosu na potrebe sektora te ju je nuŽno
značajno povećati,

potrebno je jasno razdvojiti alokacije po
kategorijama korisnika (veliki, mali/srednj i,
ekološki) kako bi se spriječila diskriminacija i
osigurala pravedna raspodjela sredstava."

a

a

"Potrebnoje navesti da ne postoje ograničenja
prijavitelja s obzirom na kapacitet
postrojenja.

Ulaganja u obnovljive izvore energije treba
omogućiti i na postojećim objektima. barem
onima koji se opremaju, a ne samo u sklopu
novih."

a

u obnovljive izvore energije treba omogućiti
na postojećim objektima, barem onima koji se

u, a ne samo u sklopu novih."



mogućnost ograničenj
potpore po korisniku na

i/ili partnerskih
uz ostalee

prihvaća se

Primljeno na utanje
Ulaganja u obnovljive izvore energije
na postojećim objektima prihvatljiva
su u sklopu intervencije 73.03.
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Poglavlje 5.3.
Intervencije za
ruralni rarvoj,

intervencija 73.11.
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'Predlažemo ukloniti mogućnost ograničenja potpore na
razini povezanih društava, jer se time korisnike stavlja u
nepravedno nepovolj an položaj, bez ikakvog
cpravdanog temelja."

"Ulaganja u obnovljive izvore energije treba omogućiti
ina postojećim objektima, barem onima koji se

opremaju, a ne samo u sklopu novih."



fnogućnosti ograničenja po .r'sti
proizvodnje, veličini So i vrijednosti

[ugovorene police osiguranj a.

[Vlogućnost korištenja propisanih
bgraničenja je neophodna te će se
primijeniti u situaciji kada podaci o
potrošnji financijske alokacije u ovoj
intervenciji pokaŽu da su planirana
sredstva nedostatna.
Kako bi izbjegli primjenu ograničenja
predloŽenim izmjenama dodatno je
osigurano povećanje alokacije 7a
intervenciju 76.0 I .0 1.

korisnika -
mogućnost

ograničenja ianosa
potpore po korisniku

uvodi se zbog
povećanog broja

kođsnika uz
ograničenu alokaciju
za podintervenciju

76.01.01. Osiguranje
poljoprivredne

proizvodnje, kojaje
nedostatna za

zapđmljeni broj
zahtjevaza isplatu,

kao i u svrhu
poticanja

poljoprivrednika na
preventivne
aktivnosti



a

na annlePoglavlje 7.3 |

Informacije o sustavu
kontrole i

sankcijama;
7.3.1.1.5.1. Opis
sustava kontrola i

kazni za intervencije
u okviru IAKS-a;

Poglavlje 7.4
Uvjetovanost;
Poglavlje 7.5.

Socijalna
uvjetovanost - opis
sustava kontrola i

sankcija ažuriran je u
skladu s donesenim

nacionalnim
zakonodavstvom,

ianrjenama narazini
intervencij a, brisanj a

intervencija te
uvedenim izmjenama

i prilagodbama
zahtjevima

programskog
razdoblja 2023.-

2027.

''U kontekstu sankcija potrebno je poraditi na kvaliteti
utvrđivanja činjeničnog stanja i okolnosti od strane
APPRRR-a jer velik broj odluka o pravu na potporu
nema valjano obraz|oženje niti pravilno utvrđene
činjenice.
Problem predstavlja i kršenje rokova za donošenje
odluka o pravu na potporu, što je potrebno hitno
ispraviti."


